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Amerikanen Michael Boatwright hittades 2013 medvetsloés med
huvudskador pd ett hotellrum i Kalifornien. Nar han vaknade upp
pa sjukhuset visade han sig lida av minnesforlust. Han visste inte
vem han var och kdnde inte igen sitt eget ansikte i spegeln. Trots att
ID-kortet uppgav att han var fodd i Florida kunde han forbryllande
nog bara tala och forsta svenska. I kolvattnet av den mediala upp-
standelse som foljde uppdagades det att Boatwright hade bott en
langre tid i Sverige, vilket forklarade hans sprakkunskaper. Manga
anklagade honom likval for att fejka minnesforlusten, men alla
forsok att lura honom till att tala engelska misslyckades. Genom
en tolk forklarade Boatwright for de amerikanska myndigheterna
att hans tillstdind var sa smirtsamt att ingen nagonsin skulle
forsoka iscensitta det med flit. For tidningen Desert sun beskrev
han sin tillvaro som en fullstindig mardrom. Trots hjilp fran
sjukvarden lyckades Boatwright varken dtererovra engelskan eller
minnet av sitt liv. En av hans vanner fran tiden i Sverige erbjod
sig sd smaningom att ta hand om honom. Amerikanen flyttade
darfor till Bohuslan for att forsoka starta ett nygammalt liv.
Tretton manader senare hittades han dod i sin ligenhet i Uddevalla
i vad som antogs vara ett sjalvmord.”

Fallet Boatwright ar gripande och sorgligt, men det illustre-
rar samtidigt en for denna bok central poiang: sammanhang ar

* Se t.ex. Elisabeth Hwittfeldt: ”Mannen utan minne hittad dod”,
Bohusliningen (23 april 2014); Brett Kelman: ”Michael Boatwright found
dead in Sweden”, Desert sun (24 april 2014): https://www.bohuslaningen
.se/nyheter/uddevalla/mannen-utan-minne-hittad-dod-1.203 214 5; https://eu
.desertsun.com/story/news/2014/04/23/michael-boatwright-dead-amnesia
-sweden-palm-springs/8o55511/ 14/1 2020.
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oerhort viktiga. Att plotsligt sakna sammanhang, i meningen
sprak, historia och koppling till andra manniskor eller platser,
tycks vara ett nirmast panikartat och sjukdomsinducerande till-
staind. Men sammanhang — eller kontext — ar inte bara avgorande
for att vi som individer ska kunna leva och verka pi ett personligt
plan. Det ar ocksa viasentligt for att nd en djupare forstdelse for
den virld vi befinner oss i. Darfor intresserar sig manga veten-
skapliga discipliner for sammanhang, samband och samspel.
Ekologer undersoker hur naturens olika arter och miljoer paver-
kas av varandra, medicinare hur den manskliga kroppen fungerar
tack vare samspelet mellan miljontals sma delar, och teknologer
hur tekniska system dr uppbyggda.

Varfor en bok om kontextualisering?

Denna bok fokuserar pa historievetenskaperna och deras sitt att
producera kunskap genom att kontextualisera. Vi vander oss pri-
mart till studenter och forskare inom de humanistiska discipli-
ner som arbetar med historiska perspektiv. De allra flesta som
bidragit till boken dr idéhistoriker, men vi tror att diskussioner
om kontextualisering ocksa ar relevanta for historiker, etnologer,
konstvetare, litteraturvetare eller ekonomhistoriker. Vi vill darfor
stimulera till okad reflektion och diskussion om hur vi arbetar
med att tolka, skapa eller omtolka historiska, kulturella och sam-
hilleliga sammanhang oavsett disciplintillhorighet.

Som kulturhistorikern Peter Burke visat har ordet kontext en
lang brukshistoria, med rotter i det klassiska latinets contextere
(”att vdva ihop”) och contextus (”sammanvivning”). Som ordet
avslojar fanns det ocksé redan fran forsta borjan en intim kopp-
ling till grundordet text, fran textere ("viava™). En text var en vav
av ord. Under antiken och medeltiden anvindes contextio fram-
forallt for att tala om texters uppbyggnad. Ordet hanvisade da till
den omgivande text som foregick eller foljde ett specifikt stycke
som man avsdg tolka. Ville man patala viktiga omstandigheter
utanfor sjalva texten, som till exempel forfattarens identitet eller
tidpunkt, plats och anledning for nedtecknandet, anvinde man
istdllet ordet circumstantiae. Dessa ordbruk levde sedan vidare
inom folkspraken fram till slutet av 1700-talet. Det var framfor-
allt under 1800-talet som bruket av context vidgades till att ocksa
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innefatta sociala och historiska sammanhang utanfor texten, vil-
ket innebar att det blev synonymt med det dldre circumstantiae.*

Sjalva praktiken att intressera sig for historiska sammanhang
i texttolkning har dock mycket idldre rotter dn sa. Under storre
delen av medeltiden tolkades antika urkunder som uttryck for
eviga sanningar snarare dn som produkter av en viss tid och
plats. Forst med rendssanshumanisternas filologiska arbeten pa
1300- och 1400-talen uppstod ett intresse for texters historiska
tillkomstsammanhang och ursprungliga form. Denna stravan att
tolka antika och medeltida texter historiskt kultiverades dven
under 1600- och 1700-talen.? Under 1800-talet fick denna ambi-
tion fornyad energi och mer systematiska uttryck inom den tyska
hermeneutiska skolan. Att tolka urkunder historiskt snarare an
som uttryck for eviga sanningar blev utgangspunkt for modern
religionshistoria. Aven modern antropologi och lingvistik orien-
terades mot att forstd mening som situationsbunden, vare sig det
handlade om sprak eller agerande.+ Alla idéer och praktiker — till
och med vetenskapliga — kunde forstas som del av sin tid.

Det var dock forst under 1970-talet som sjialva kontextbegreppet
slog igenom pd bred front i den anglo-amerikanska varlden, dven
om ord som kontextualism, kontextualisering och kontextuell
forekommit sedan borjan av 19oo-talet.s P4 1980-talet fram-
trader det narmast som ett modeord, di det forekommer frekvent
i en stor mangd akademiska titlar inom allt fran sprakvetenskap,
litteraturvetenskap och historia till arkitektur och sociologi.
Genomslaget syns dven i periodisk litteratur. Ett exempel ar tid-
skriften Science in context som grundades 1987 med ambitionen

> Peter Burke: ”Context in context”, Common knowledge 8:1 (2002),
I53-155, 158-159.

5 For historieskrivandets och texttolkandets historia, se t.ex. Ernst
Breisach: Historiography. Ancient, medieval & modern (London, 1994);
Martha Howell & Walther Prevenier: From reliable sources. An introduc-
tion to historical methods (London, 2001); Helen Damico & Joseph B.
Zavadil: Medieval scholarship. Biographical studies on the formation of a
discipline, vol. 1: History (New York, 1995).

+ Burke: ”Context in context”, 158-162.

5 Burke: ”Context in context”, 153. Se dven Elisabeth Manséns kapitel i

denna bok.
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att uppmuntra till en kombination av historiska, filosofiska och
sociologiska perspektiv pa vetenskap.¢

I takt med att kontextbegreppet vann mark o6kade dock kritiken
mot dess otydlighet.” Mdnga studier specificerade inte vad for
slags ”kontext” som skulle beaktas. Ordet limnades ensamt, som
om det hade ett tillrackligt forklaringsvarde i sig.? Kontext tycktes
paradoxalt nog kunna bli ett ord som dolde sammanhang istallet
for att tydliggora dem. I andra fall angavs kontexten vara social,
kulturell, historisk, eller nationell, men utan vidare precisering.’

Kritiken mot vaga kontextbegrepp har fortsatt under
2000-talet.” Samtidigt har det vaxt fram en debatt om vilka sam-
manhang som tillskrivs storst forklaringsvarde och vad sadana
antaganden for med sig. Det faktum att lokala, regionala och
nationella omstandigheter lange setts som sjdlvklara ramverk for
att forstd allskons foreteelser och skeenden gor det ldtt att forbise
transnationella aspekter. Av den anledningen har vissa forskare
argumenterat for mer gransoverskridande, globala perspektiv.'

Andra har stdllt sig fragan vad vi ska ha den situerade,
kontextualiserade kunskapen till. Kan studier av idéer, aktorer,

¢ ”Editorial”, Science in context 1:1 (1987).

7 Den hir kritiken fors bland annat fram i Terri Seddon: *Education and
social change. A critique of contextualism”, Australian journal of education
30:2 (1986), 150-167.

8 Se t.ex. Michael Bell: The context of English literature, 1900-1930
(London, 1980); Brent Brolin: Architecture in context. Fitting new buildings
with old (New York, 1980); Herbert Spiegelberg: The context of the phe-
nomenological movement (Haag, 1981); Brian Harding: American litera-
ture in context (London, 1982); Stephen Acroyd & John A. Hughes: Data
collection in context (London, 1983).

> Se t.ex. Meredith McGuire: Religion. The social context (Belmont,
1981); Graham Parry: Seventeenth-century poetry. The social context
(London, 1985); Roy Porter & Mikulas Teich (red.), Enlightenment in
national context (Cambridge, 19871).

© Se t.ex. Rita Felski: »’Context stinks!””, New literary history 42:4
(20171), 573-591.

1 Caroline Douki & Philippe Minard: ”Global history, connected
histories. A shift of historiographical scale?”, Revue d’histoire moderne et
contemporaine 5 (2007), 7-21; Michael Werner & Bénédicte Zimmermann:
”Beyond comparison. Histoire croisée and the challenge of reflexivity”,
History and theory 35 (2006), 30—-50. Se dven Adam Hjorthén kapitel i
denna bok.
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kunskaper eller institutioner grundade i tid och rum” ens visa
nagot annat dn att de alla 4r just lokala och varierande? Och
hur ska i sa fall all denna kunskap om lokala fenomen anvin-
das? I slutindan handlar dessa fragor om vad som ar historie-
vetenskapernas uppgift.™

Sa varfor en bok om kontextualisering?

Det faktum att vaga kontextbegrepp under lang tid kritiserats
forandrar inte det faktum att kontextualisering som praktik ar
ett centralt element inom alla human- och samhillsvetenskaper
som efterstravar att forsta och tolka sina studieobjekt, vare sig det
handlar om sprék, artefakter, handlingar eller skeenden. I det nu
klassiska verket Contextualization of language (1992) argumen-
terade sprakforskarna Peter Auer och Aldo Di Luzio for en rorelse
bort fran det kritiserade, monolitiska kontextbegreppet mot det
mer aktiva verbet — att kontextualisera — for att utvidga forsta-
elsen av traditionell tolkningslara. Det dr dock forst pd senare
ar som man i Sverige borjat diskutera vad kontextualisering som
metod — som “gorande” — skulle kunna innebara. Ett gott exem-
pel ar Hans Haydens Kontextualisering. Teoretiska tillimpningar
i konstvetenskap (2019), dar sex konstvetare illustrerar hur de
jobbar med kontextualisering for att tolka bild- och filmmaterial,
byggnader och parkanliaggningar.'s

Liknande verk inom historievetenskaperna har dn si lange lyst
med sin franvaro. I den stora mangd metodlitteratur som skri-
vits inom historieimnet sedan 199o-talet har kontextualisering
sallan anvants for att tala overgripande om metod. Har fortlever
snarare uppdelningen mellan kvantitativ och kvalitativ metod,
och mellan kallkritik, tolkning, jamforelser, idé- och mentalitets-
analys.™ Inte heller idéhistorisk metodlitteratur har dgnat nagon

2 For en kritisk diskussion lings denna linje, se James Secord:
”Knowledge in transit”, Isis 95:4 (2004), 654—672.

. Hans Hayden (red.): Kontextualisering. Teoretiska tillampningar i
konstvetenskap (Stockholm, 2019).

4 Se t.ex. Stellan Dahlgren & Anders Florén: Friga det forflutna. En
introduktion till modern historieforskning (Lund, 1996); Anders Florén &
Henrik Agren: Historiska undersskningar. Grunder i historisk teori, metod
och framstallningssdtt (Lund, 2018); Stig Ekman, Per Thullberg & Klas
Amark (red.): Metodévningar i historia. Historisk teori, metod och kill-
kritik 1 (Lund, 1993); Thomas Lindqvist (red.): Metodévningar i historia.
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storre uppmarksamhet at kontextualisering som begrepp, dven
om praktiken att forstd texter i sitt sammanhang adresserats pa
olika vis.'s Ett viktigt undantag dr Peter Josephsons och Frans
Lundgrens Historia som kunskapsform (2014) som dgnar tio
sidor 4t "Kontext och omkontextualisering”.*

Vi anser att kontextualisering fortjanar en utforlig behand-
ling. Syftet med var bok ar tvafaldigt. For det forsta vill vi ge en
introduktion till vad kontextualisering kan vara och gora nar vi
moter det forflutna i form av texter, bilder eller artefakter. Redan
fran forsta dagen pa universitetet hamnar studenter inom histo-
riska discipliner i sidana moten. Darfor vill vi — genom bokens
fyra forsta kapitel — framforallt vinda oss till studenter pa de for-
sta terminerna, och resa grundliaggande fragor om hur vi kontex-
tualiserar och vilka overviaganden som foljer av den aktiviteten.
Vad innebar det egentligen att analysera, syntetisera, kontextuali-
sera och kritisera och hur forhéller sig de satten att arbeta med det
forflutna till varandra? Och vidare, vilka historiska tider arbetar
vi med: laser vi killmaterial fran var egen horisont eller fran de
historiska aktorernas? Ar killmaterialet del av en lang historia
eller en kort? Och vem bestimmer svaret pa sidana fragor?

For det andra ar syftet att ocksa fora en fordjupad diskussion
om hur kontextualisering forhaller sig till frigor om hur vi gor
ndr vi ska skapa sjdlvstandig historisk kunskap. Vi vill ta oss an
fragan om hur kontextualisering relaterar till frigor om historie-
vetenskaplig teori och metod — fragor som forr eller senare upp-
star for den som ska skriva ett eget bidrag till forskningen, oavsett
niva. Det ar primart kapitlen i bokens senare del som reser de
fradgorna, och vander sig darfor framforallt till studenter pa hogre
nivder samt aktiva forskare inom de historiska disciplinerna.

Virt syfte ar inte att beskriva vad kontextualisering har betytt
for andra forskare. Istallet vill vi ta oss in i sjdlva gorandet och visa

Historisk teori, metod och kéllkritik 2 (Lund, 1996); Martin Gustavsson &
Yvonne Svanstrom (red.): Metod. Guide for bistoriska studier (Lund, 2018).
s Lennart Olausson (red.): Idéhistoriens egenart. Teori- och metodpro-
blem inom idéhistorien (Stockholm, 1996); Svante Nordin: Varfor idéhisto-

ria? En dmnesintroduktion for nya studenter (Lund, 2011).
¢ Peter Josephson & Frans Lundgren, Historia som kunskapsform
(Lund, 2014), 67—77.
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hur kontextualisering dr ett viktigt moment for historiska studier
pa alla nivaer. Vi riktar stralkastarljuset mot aktiviteten som foljer
av att skapa, argumentera for, eller omprova de sammanhang som
ger mening och betydelse at historiska kallmaterial. Ett dterkom-
mande budskap i alla bokens kapitel ar att kontextualisering dr en
vetenskaplig aktivitet: vi betonar verbet, att kontextualisera, snar-
are an substantivet kontext. Vi hoppas kunna visa hur kontext-
ualisering ar ett viktigt bidrag till den kunskap om sammanhang
som samhillets kunskapsférsorjning behover. Utan den riskerar vi
ett samhalle med minnesforlust och avsaknad av mening. Michael
Boatwrights 6de illustrerar de potentiellt tragiska foljderna.

Kontextualiseringens grunder: Hur gor vi?

Bokens fyra forsta kapitel tar sig an mojligheter och problem med
kontextualisering som de framtrader for studenter som ar relativa
nyborjare i ett historiskt studium. Hur gor vi nar vi kontextua-
liserar kallor som vi stills infor? Redan fran borjan av en uni-
versitetsutbildning uppmuntras studenter att diskutera texter och
bilder; de uppmanas att artikulera och reflektera 6ver de samman-
hang som de ser det historiska fenomenet i. Kontextualisering kan
forstds som en analys dar foremalet for ens diskussion inte bara
plockas isdr utan aven sitts i forbindelse med andra objekt. Det
handlar om att soka sig bortom killorna for att stélla frigor om
sammanhang. Men hur lir man sig att gora det? Vad gor den
skolade ldsaren som nyborjaren behover lira sig?

Linn Holmberg anviander grundutbildningen i idéhistoria som
exempel for att undersoka om det finns en “kontextualiseringens
A-B-C” - en oartikulerad manual for hur konsten att kontextuali-
sera erovras och lars ut. Hon diskuterar hur studenter gar tillvaga
for att ldra sig analysera kalltexter och forstd skillnaden mellan
kontextualisering som historievetenskaplig fardighet och vardagens
spontana associerande. Holmberg beskriver grundutbildningens
progression som att studenter forst erovrar vissa ”grundackord”
for att sedan fa allt storre frihet att improvisera, kombinera och
overskrida granser. Bidraget synliggor dirmed den konkreta ldran-
deprocess som leder fram till formdgan att utfora sjalvstindiga
kontextualiseringar — genom lyssnande och liasande, diskussion
och skrivande, sjilvreflektion och 6dmjukhet infor uppgiften.
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Den som moter historiska killor gor det inte som ett blankt
blad. Som lasare har vi asikter, politiska 6vertygelser eller mora-
liska héllningar. Men manga ganger praglas motet med det for-
flutna av att sddana ingdngsvarden maste bli tydliga eller rent av
tankas bort. Ett sddant perspektivskifte dr sarskilt utmanande for
den som ska ldra sig vad en historisk blick kan innebara. Ska vi
acceptera att kallorna dr uttryck for ”sin tid” och darmed inte
kritisera dem, eller ska vi tillita oss att bli politiskt eller moral-
iskt indignerade? For de flesta historiker dr det en kardinaldygd
att inte bli anakronistiska eller virdera det forflutna utifrdn véra
samtida moraluppfattningar. Historiska fenomen ska forstas pa
sina egna villkor snarare an kritiseras utifran var tids horisonter.
Men fa kan undga att bli forfarade och upprorda over vissa
historiska aktorers synsitt. Uppdelningen mellan ett kontextua-
liserande och kritiserande forhallningssatt kan vid forsta anblick
tyckas skarp, men ar det sa enkelt?

Adam Kjellgren utgar i sitt kapitel fran “kritik” som ett sitt att
ifragasitta historiska kallor och besld dem med fel, och ”kontext-
ualisering” som ett sitt att istallet historiskt ”forsta”. Pa sa satt
formulerar han en uppdelning som kan vara hjalpsam nar vi soker
ett historiskt forhallningssatt till varlden. Men ganska snabbt
pavisar Kjellgren hur de tva ar — eller dtminstone kan vara —
sammankopplade pé ett djupare plan. Han ar namligen tvek-
sam till om kontextualisering kan erbjuda historiska studier den
kritiska udd som han efterfragar. Vad spelar det for roll om vi
kan visa betydelsen av historiska sammanhang? So what? Som
Kjellgren ser saken gar det att kombinera kontextualisering med
kritik. Historiska kallor kan tala till samtiden och vira behov att
forsta oss sjalva. Men for att de ska fungera som sidana ”sam-
talspartners” i hela sin mangtydighet — ja, for att vi verkligen ska
forsta vad vi och de pratar om — dr kontextualisering en nédvan-
dig del av studier och diskussion.

Utifran de grundlidggande operationer som Holmberg diskute-
rar — och utifran Kjellgrens diskussion om virdet av kontextuali-
sering, ocksd i en mer kritisk hallning — uppstar en rad fragor om
vilka olika typer av kontextualiseringar som gir att gora. Aven
om ett viktigt budskap genom hela boken ir att kontextualisering
ar en kreativ aktivitet 4r den ocksa styrd av normer och regler,



Inledning: Konsten att kontextualisera 9

och det finns mer eller mindre upparbetade sitt att kontextua-
lisera som linge dominerat i flera historiska discipliner. Att lara
sig sidana dominerande sitt ar centralt for studenter — utifran
dem kan vi ga vidare och utveckla nya. I sitt kapitel diskuterar
Magnus Rodell tva dterkommande sitt, nimligen ”diakron” och
”synkron” kontextualisering. Det forsta betyder att ldsa histo-
riska kallor mot bakgrund av en lang tradition som kan striacka
sig bade bakat och framat fran den historiska kallans tillkomst.
Finns det till exempel ett sddant diakront sammanhang dar man-
niskan under tusentals dr stillt sig fragor om det finns en gud? Den
synkrona kontextualiseringen fokuserar istallet pA sammanhang
som var samtida med kallan: var till exempel reformationens satt
att resa fragor om guds existens beroende pa forandringar under
1500-talets forsta halft?

Rodell diskuterar inte religiosa fragor. Istallet utgdr han fran
en vilkand text i den europeiska kulturhistorien: engelsmannen
Thomas Mores Utopia fran 1516. Rodell undersoker hur ett
antal historiker har gatt tillviga for att kontextualisera och tolka
inneborden i Mores verk. Han visar hur Utopia av méanga tolk-
ats diakront, alltsd bade ”framlianges” och baklinges”. Den har
setts som startpunkt for utopiska texter som drhundraden senare
paverkat politiskt tinkande; somliga uttolkare har rent av menat
att More var socialist, trots att varken etiketten eller ideologin var
uppfunnen i borjan av det sextonde seklet. Men Rodell ger ocksa
exempel pa uttolkare som arbetat med mer synkron kontextuali-
sering och argumenterat for att texten kom till i ett sammanhang
av en tidstypisk rendssanshumanism.

Men Rodells kapitel frilagger inte bara diakron och synkron
kontextualisering. Han vill ocksa pdvisa de brister och problem
som han menar finns i flera tolkningar av Mores Utopia. Vad ar
da det centrala problemet? Enligt Rodell ar det att kontextualise-
ringen inte ar tillrackligt synliggjord och problematiserad. Hans
argumentation ser ut ungefir s hir: Aven om kontext har varit
viktigt i flera historievetenskapliga falt sedan mitten av r9oo-talet
har det ocksa funnits en tendens att forst analysera det historiska
kallmaterialets ”insida”, alltsd dess mening och betydelse for
att i ndsta steg identifiera kontexten, i singularis bestimd form.
Men kontexter, menar Rodell, dr alltid flera och mojligheterna
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ar manga — de maste formuleras aktivt av alla som vill forsta och
forklara det forflutna. Ytterligare ett problem som Rodell identi-
fierar ar att den typ av kontextualisering pa autopilot — att sitta in
kallan i kontexter — som han finner svag ofta finns i standardverk
om inflytelserika texter i historien. Alltsd den typ av texter som
studenter ofta moter i borjan av sina studier. Sddana texter hotar
darfor att ldra ut ett svagt satt att kontextualisera, att leda lds-
aren vilse i historiska baklingesoperationer eller att paskina att
det finns just en kontext som ska ldras in.

Istdllet slar alltsd Rodell — precis som Holmberg och Kjellgren —
ett slag for ett aktivt forhallningssatt till historiska kalltexter
fran forsta dagen pd en universitetsutbildning. Dessutom tan-
gerar Rodells kapitel ytterligare ett viktigt tema: den komplexa
frdgan om historiska tider. I vilka tider faster vi kallorna? I vilka
faster vi kontexten? Ar vi — som Kjellgren delvis menar — del av
samma tid som kallorna eller ar de produkter av helt andra perio-
der? Dessa fragor griper sig ocksa Victoria Fareld an i sitt bidrag.
Genom att beskriva sitt arbete med den Osterrikiske forfattaren
Jean Amérys texter om eftervarldens forhdllande till nazismens
forbrytelser undersoker Fareld hur man kan gora ytterligare flera
kontextualiseringar vid sidan av diakrona och synkrona. Hon dis-
kuterar det hon kallar en polykron eller mangtemporal kontext-
ualisering. Det betyder att man som lasare och uttolkare av kallor
kan ta hansyn till mdnga tidsliga sammanhang som finns sam-
tidigt i samma text. Fareld visar hur det konkreta arbetet med en
mangtemporal kontextualisering kan se ut. Hon understryker att
de kontexter som vi skapar inte nodvandigtvis maste befinna sig
lings en kronologiskt ordnad axel med olika perioder som av-
loser varandra — alltsd den diakrona varianten. Inte heller behover
en kontext i killmaterialets direkta samtid, i textens “nu” (alltsa
en synkron kontextualisering) vara den viktigaste eller sjalvklara.
Istillet menar Fareld att texter och kontextualiseringar kan fora
samman flera olika tider och 6ppna dem for varandra.

Kontextualisering, metod och teori: Att forma ny
historisk kunskap

Ovan namnda kapitel gar fran forslag pa kontextualiseringens
grundliaggande operationer till mer fordjupade fragor om vilka
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kontextualiseringar som dr mojliga. Men det betyder naturligtvis
inte att mangden mojligheter 4r uttémd. An mer komplex blir fra-
gan om kontextualisering nar vi ska skapa egen historisk kunskap
i form av uppsatser eller andra skrivuppgifter. Om bokens fyra
forsta kapitel reser fragor som aktualiseras fran borjan av uni-
versitetsstudierna — for den som ldser killor infor seminarier eller
gruppdiskussioner — tar sig bokens foljande fem kapitel an fra-
gor om kontextualisering som aktualiseras pa hogre nivaer, hela
vagen upp till sjalvstindig forskning.

I dessa fem kapitel behandlas det som vi ovan beskrev som
den hir bokens andra syfte: att diskutera hur kontextualisering
ocksa handlar om att skapa 7y kunskap. Av sarskild betydelse har
ar fragor om hur kontextualisering hanger samman med andra
delar av arbetet med att skriva historia. En sddan del ar att — med
en abstrakt formulering — konstruera studieobjektet. Annorlunda
uttryckt: vad dr det min studie handlar om, egentligen? Fragan
uppstar for studenter som ska skriva sjalvstandiga uppsatser, men
den ar ocksa levande och dterkommande for verksamma forskare.
Historiska texter, bilder och artefakter ar alltid overlagrade med
en rad mojliga sammanhang. Nya kontextualiseringar dr i princip
alltid mojliga. Det innebar att kontextualisering kan innebara att
formulera ett studieobjekt som inte fanns innan — att vi utmanar
etablerade sanningar. Men for att gora det behover vi utreda vad
vi redan vet om fenomenet i fraga. Kanske vill vi revidera eller
utmana den befintliga forskningen genom att kontextualisera
fenomenet vi studerar pa ett sitt som andra inte gjort.

Precis detta behandlar Staffan Bergwik i sitt bidrag, dar han
beskriver hur han arbetar med att omkontextualisera” — det vill
sdga att omprova eller utmana kontexter som i tidigare forskning
tagits for givna. Det dr den svenske geografen och upptackts-
resanden Sven Hedin (1865-1952) som dr foremal for operationen.
Bergwik resonerar om hur arbetet med att kritiskt vardera och
omvardera vilken kontext som historikern véljer for sitt studie-
objekt faktiskt kan producera nya insikter, ny historisk kunskap.
Genom denna process omprovas inte bara kontexter som uppfattas
som sjilvklara, utan forskaren bidrar genom sitt tolkningsarbete.
Den som skapar nya kontexter kommer att forandra utgangs-
punkterna for det som studeras. Valet av kontext dr i sjdlva verket
centralt for det historievetenskapliga kunskapsbidraget.
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Till arbetet med att skriva akademisk historia hor ocksd att
reflektera 6ver metoden. Hur hianger sidana fragor ihop med
kontextualisering? P4 sitt och vis dr kontextualisering en metod i
sig, men den kan ocksd kombineras med andra metoder. I sitt bidrag
resonerar Adam Hjorthén om ett empirindra ”sparande” som
metod. Han diskuterar hur historikern viljer och skapar kontexter
baserat pa bade det empiriska kallmaterialet och viljan att finna ett
storre och mer generellt studieobjekt. Genom att beskriva sin forsk-
ning om minnesfiranden under 1930- och 1940-talen av svensk
bosattning och immigration till Nordamerika visar Hjorthén inne-
borden av en transnationell historieforskning som inte tar nationen
som sjalvklar kontext. Kontextualisering, menar han, ar en del av
historikerns tolkande och analytiska process. Han redogor dven
for hur han arbetar med att ”veckla ut” kontexter i nira relation
till det empiriska arbetet: kontextualisering som en sparsokandets
metodik, och som en del av arbetet med att upptacka.

Ocksa Annika Berg resonerar om metod och hur den relaterar
till kontextualisering i sitt kapitel. Hon tar avstamp i sitt arbete
med att skriva psykiatrihistoria ur ett patientperspektiv och
resonerar om inlevelse som metod. Kan vi ndgonsin helt forstd
historiska aktorers varldsbilder och forestillningar? Fragan far
en sarskilt komplicerad klangbotten av att de aktorer som Berg
studerat ar patienter som under 1930- och 1940-talen betraktades
som kverulanter och psykopater, vilka i samtiden uppfattades ha
en ”stord” virldsuppfattning. Ar, frigar sig Berg, inlevelse som
metod mojlig och onskvard? Hon menar att kontextualisering ar
avgorande. Ocksa till synes forvrangda varldsbilder paverkas av,
eller blir meningsfulla i, historiska sammanhang som historikern
maste beskriva. Men samtidigt ar det ingen ldtt sak att avgora
vems kontextualisering som dr primir eftersom de historiska
aktorerna sjdlva ofta har en uppfattning om det sammanhang
som de befinner sig i. Uttryckt en smula radikalt: vem har ratt,
aktoren eller historikern?

Bergwik, Hjorthén och Berg resonerar alla om hur kontextu-
alisering hianger samman med att forma ett studieobjekt, alltsa
med att ringa in vad den historiska studien handlar om, bortom
aktorerna och killorna. Alla kapitel utmanar forestallningen
om att kontextualisering skulle vara detsamma som att gora en
enkel bakgrundsbeskrivning. Bergwik, Hjorthén och Berg visar
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istallet hur kontextualiseringen kan ligga till grund for steget
att utmejsla ett storre och mer generellt empiriskt fenomen — ett
amne for studien om man sa vill. I Hjorthéns fall handlar det om
historien om transatlantiska relationer och bosattarkolonialism.
For Bergwik handlar det om ”planetiara perspektivs” historia.
Kontextualisering ar i slutindan avgorande for att fa historiens
enskildheter att starka vart vetande om storre monster.

Karin Dirke och Karolina Enquist Kallgren diskuterar i sina
respektive kapitel ytterligare ett centralt moment i akademisk his-
torieskrivning: att formulera ett teoretiskt angreppssatt — ett per-
spektiv och synsitt pa det vi studerar — och balansera detta mot
kontextualiseringen. Genom ett teoretiskt perspektiv betraktar
man det historiska killmaterialet pa ett sarskilt satt. Det leder inte
sallan till att man maste bygga nya eller modifierade kontexter
jamfort med vad som tidigare har gjorts.

Dirke visar hur man kan utvinna forvdnansvart mycket infor-
mation ur minimala killmaterial genom att arbeta med samman-
hangen. Hon exemplifierar med en tidningsnotis pa bara tva rader:
en blankare om en siktad varg i tidningen Dalpilen, tryckt i slutet
av 180oo0-talet. Dirke belyser notisen fran olika hall och under-
stryker vikten av att ldsa kallmaterial 6ppet och kreativt for att
inte fastna i forutbestimda meningar. Men hon betonar ocksa hur
teoretiska perspektiv oppnar for olika kontextualiseringar, och
stimulerar pa sd sitt historikens formaga till kreativa ldsningar.
Hon visar till exempel hur en teoretisk diskussion om relationen
mellan manniska och djur, som vuxit fram i det som brukar kallas
bhuman-animal studies, rustar historikern att lisa — och lisa om -
kallmaterial som inte vid forsta anblicken ter sig meningsfulla.

I sitt kapitel behandlar Karolina Enquist Kallgren mojlig-
heterna med att kontextualisera utifran ett teoretiskt perspektiv om
”cirkulation”. Genom att undersoka den spanska filosofen Maria
Zambranos exil fran Spanien under diktaturen mellan 1936 och
1975 diskuterar hon hur cirkulationen av en filosofisk idé praglar
och forandrar vad idén betyder. Zambranos viktigaste politiska
idéer om manniskan och hennes levnadsmiljo genomgick flera for-
andringar nar spanjorskan fardades till Mexiko, Puerto Rico, Kuba,
Italien och slutligen tillbaka till Spanien. Over tid, och pa grund
av transporten av idéerna, kom de att betyda delvis olika saker.
Enquist Killgren resonerar om olika sitt att kontextualisera
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genom att ta fasta pa cirkulation och reser fragor om idéer forand-
ras eller faktiskt skapas som helt nya genom cirkulation. I hennes
fall ar alltsa kontext ndgot langt viktigare dn en ”bakgrund”. De
foranderliga sammanhangen ar istillet avgorande for att formu-
lera och omformulera politiska idéers rackvidd och utseende.

Med Martin Wiklunds kapitel kommer de fragor om relationen
mellan nutid och datid som Kjellgren, Rodell och Fareld diskuterade
tillbaka. Wiklunds argument ar att den som arbetar med historiskt
material ocksd kan (och bor) ”kontextualisera nutiden”. Istallet for
att forsta det forflutnas sammanhang pa dess egna villkor menar
Wiklund att det finns ett virde i att se hur det forflutna talar till
nuet. Han anviander doden — eller dtminstone historiska studier av
doden — som ett konkret exempel for att pavisa hur nutiden alltid
kan forstds i langre tidsliga sammanhang. Dartill menar han att en
kontextualisering av nutiden ocksa kan fylla en praktisk och etisk
funktion: att den kan bidra till diskussioner om hur vi faktiskt vill
och bor leva — nu och i framtiden. Darmed menar Wiklund, pa
samma sitt som Adam Kjellgren, att en kontextualisering av
nutiden djupast sett hianger samman med kritik. Den historiska
variation med vilken doden hanterats satter var egen uppfattning
om doden i bjart belysning och ger oss redskap att fraga oss sjalva:
maste det vara pa det har sittet, eller kan vi gora annorlunda?

Boken avslutas med en personligt firgad reflektion inifran
svensk idéhistoria. Elisabeth Mansén fragar sig vad kontext och
kontextualisering betytt historiskt, bade i Sverige och internation-
ellt, med utgangspunkt i ordbocker och uppslagsverk. Aven om
sjalva ordet kontext har djupa historiska rotter har det trots allt
vuxit i anvindande och betydelse under de senaste decennierna.
Hon visar bland annat att ordet borjade intrada i titlar pa svenska
doktorsavhandlingar i humaniora och samhallsvetenskap forst pa
1990-talet. P4 den idéhistoriska grundutbildningen pa Lunds uni-
versitet foredrog man dock linge att tala om sammanhang snar-
are an kontext.

Vad kan vi lara oss?

Lat oss till slut dtervdnda till poangen med den hir boken. For det
forsta hoppas vi att kapitlen kan erbjuda studenter i discipliner
som arbetar med historiska sammanhang férdjupade insikter
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i hur man kontextualiserar. Vara erfarenheter som larare ar att
denna centrala fardighet ofta presenteras som en sjalvklar del av
historiskt arbete, men detaljerna kring sjdlva gorandet forblir oar-
tikulerade. Kontextualisering tycks ibland svart att formedla och
trana. Utan att gora ansprak pa en heltickande bild av alla moj-
ligheter med kontextualisering vill vi bidra till att 6ppna denna
aktivitet for reflektion och diskussion for alla som dgnar sig at
akademisk historieskrivning — fran forsta dagen pa universitetet
upp till aktiva forskare.

Den mest centrala lardom vi hoppas kunna formedla ar att
kontextualisering ar en pagdende aktivitet. Vi kommer aldrig ha
kontextualiserat klart, men det dr ocksa ndgot som gor historiska
studier till ett samtal utan slut, ja, till en kunskapsform. Mianskliga
forstdelsehorisonter ror sig standigt i takt med samtidens kun-
skapsintressen. Det vi lirde oss om klass under 190o-talet, eller
om kon fran r97o-talet och framat, eller det vi nu borjar forsta
om relationen mellan manniskans kultur och klimatet — de ar alla
exempel pa sddana rorliga horisonter. Det kommer alltid finnas
nya satt att forstd historiska uttryck, och det dr en anledning till
att historiska studier utgor en viktig del av samhallets gemen-
samma kunskapsbas.

Vi vill visa hur kontextualisering inkluderar svira men krea-
tiva och viktiga 6verviganden, val och beslut. Aven om vi inte
levererar ndgra enkla ”gor sa har”-tips hoppas vi kunna formedla
fordjupad insikt kring grundldggande fragor: Hur ska vi begripa
det vi studerar? Vad ska vi sitta det i relation till? Ska vi bedoma
det, eller bara forstd det? Hur kan vi som uttolkare tinka kreativt
i vart arbete med att ldsa exemplet i relation till bredare monster?
Vilka tider ar vi del av och hur skiljer de sig fran, eller liknar,
det forgangna? Och vilket forflutna? Fragorna finns med oss fran
forsta gangen vi plockar upp kurslitteraturen till sista gdngen vi
tolkar nagot.
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