5. Avslutande diskussion

Vid tredjespraksinlarning for vuxna kan man med fordel dra nytta
av inldrarens kunskaper i tidigare inldrda sprak. Det innebdr att
inldararens L1 och tidigare inlirda L2 kan utgora en resurs vid
inldarningen av ytterligare ett sprak. Speciellt nar nagot eller nagra
av bakgrundsspraken visar typologisk narhet med inldrarens L3
kan dessa fungera som en viktig resurs. Det dr hir tviarspraklig
medvetenhet kommer in i bilden och hur inldraren kan bli medve-
ten om hur sprakliga strukturer fungerar i olika sprak genom att
till exempel jamfora sprakliga strukturer hos tidigare inlarda sprak.

Med detta som utgdngspunkt har inliraren mojlighet att
utveckla en strategi vid inldrningen av ett tredje sprak dir hen sa
att saga uppmirksammar vilken sorts strukturer som kan trans-
fereras vid inlarningen av ett tredjesprak och darmed skapa posi-
tiv transfer (se inledningen): - hur kan jag forstd hur spraket jag
just nu studerar fungerar genom att jamfora med tidigare inlarda
sprak? I undervisningen kan lararen pa olika sitt stodja och/eller
fordjupa tvarspraklig medvetenhet hos inldararen. Som exempel
kan vi ta forstdelsen av den vilkianda Vz-regeln (verbet pd andra
plats i satser) som giller bade i nederlindska och svenska. En
inldrare av nederlindska som L3 med svenska som L1 kan dra
nytta av att bada spraken har samma syntaktiska regel. Anda 4r
det vanligt att inldrare i ett relativt tidigt inlarningsskede frekvent
producerar s.k. rak ordfoljd sdsom i *gisteren ik was ziek - *igar
jag var sjuk istallet for gisteren was ik ziek - igdar var jag sjuk. 1
undervisningen ar det sdledes viktigt att uppmarksamma denna
regel och samtidigt jamfora med svenskan. Dessutom kan det
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vara en poang att fortydliga att rak ordfoljd ar typisk for engelsk
syntax eftersom engelska dr en av inlararnas L2 och diarmed kan
L2-statusfaktorn vara aktiverad (se Hammarberg 2016). Har kan
aven ordfoljd i andra sprak diskuteras beroende pa hur gruppen
inldrare ser ut. Att utgd ifran att tva liknande strukturer i tva nir-
besliktade sprik ar ndgot inlararen automatiskt uppmarksammar
stammer alltsa inte, utan fokus pa tvirspraklig medvetenhet dr en
viktig komponent i sprakundervisningen.

Strukturerna som behandlas i denna bok har inte tidigare tagits
upp i kontrastiva grammatikor eller i undervisningsmaterial for
nederlandska och svenska. Det kontrastiva perspektivet med en
beskrivning av hur dessa strukturer fungerar i respektive sprak kan
anvindas i sprakundervisningen for att skapa tvarspraklig medve-
tenhet hos inldrare av sprakparen nederldndska och svenska.

Positionsverbens tre kategorier fangar tydligt nederlindskans
och svenskans bruk av dessa verb: mansklig position, befintlighet
och metaforiskt bruk. Med dessa kategorier som utgdngspunkt i
undervisningen kan man fokusera p4 skillnader och likheter inom
kategorierna vad giller exempelvis behallare- eller kontakt-schemat
eller betydelsen funktionell sida betraffande bruket av staan-std (se
kapitel 4). Svensksprakiga inldrare av nederlindska 6verproducerar
verbet zijn i kontexter dar ett positionsverb dr mer idiomatiskt trots
att samma positionsverb dven anvinds i inlararens L1, dvs. svenska.

Huruvida dessa kategorier kan vara ett stod vid inlarningen
av positionsverbens funktion och bruk testades hos inldrare i
nederlindska som L3 med svenska som L1 i ett lucktest dar inla-
rarna fick fylla i ndgot av verben staan ’st&’, zitten ’sitta’, liggen
ligga’ eller zijn ’vara’ i 20 meningar. Dessa meningar tog upp de
mest typiska betydelser inom de tre semantiska kategorierna, till
exempel behdllare-zitten, sisom i de beurs ..... in de tas *planbo-
ken .... 1 vdaskan’. Infor nédsta testomgang en manad senare fick
inldrarna i uppgift att ldsa en artikel om de nederlandska posi-
tionsverben och under ett seminarium behandlade liraren posi-
tionsverben med fokus pd nimnda kategorier. Direkt efterat fick
inlararna fylla i ett nytt lucktest med 20 meningar. Det visade
sig att i princip samtliga inldrare utforde andra testet battre och
flera inldrare uttryckte dven att de dntligen forstod bade hur de
svenska och nederlindska positionsverben fungerar (Johansson
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2018; Johansson & Nieuweboer 2018). Samma testuppldgg och
undervisning om de nederlandska positionsverben dgde rum med
inldarare av nederlindska som L3 och finska som L1. Har blev
resultatet ett annat da ingen storre skillnad mellan den forsta och
andra testomgédngen framkom (Johansson & Nieuweboer 2018).
Vissa skillnader i upplagget gjorde sig dock gallande. Eftersom
finskans positionsverb inte gar att dela in i de tre namnda kate-
gorierna ovan utan frimst anvands for att ange mansklig konkret
position kunde inte liraren gora samma kontrastiva jamforelse
mellan finska och nederlandska som var mojligt mellan nederland-
ska och svenska. De tre semantiska kategorierna som galler for
nederlandska beskrevs daremot ingdende. I finskan dr det fram-
for allt verbet olla ‘vara® som anvinds for kategorin befintlighet
inte positionsverb som i nederlindska och svenska (jfr. romanska
sprak, kapitel 4). De finskspréakiga inlirarna maste siledes utifran
en semantisk kategori som utgors av verbet olla rekonstruera tre
semantiska kategorier som representeras av de nederlandska posi-
tionsverben staan, zitten och liggen (jfr. Lemmens & Perrez 2012).
Detta dr en invecklad process och kraver troligen mer tid for de
finsksprakiga inldararna an for de svensksprakiga. Har kan inla-
rarna inte heller anvinda sig av engelskan som en resurs da de tre
semantiska kategorierna for positionsverben dven saknas i engel-
skan. For denna sprakinlarningssituation skulle de finsksprakiga
inldrarna istillet kunna anvinda ett annat av sina L2 som resurs,
namligen svenska. En jimforelse med svenskan skulle kunna
fylla en funktion och pa sa sitt skapa tvarspraklig medveten om
denna sprakstruktur i nederlindska (Johansson & Nieuweboer
2018:274-275).

Nederlidndska och svenska har liknande strukturer fér oper-
sonliga passiver och andra opersonliga konstruktioner. Dock
har forskning visat att opersonlig passiv i nederlindska anvinds
mer frekvent 4an i svenska (Rawoens, Johansson & Boons 2016;
Johansson & Rawoens 2019). Svenska uppvisar istillet preferens
for opersonliga man-konstruktioner i kontexter som i nederland-
ska motsvaras av opersonlig passiv. Nederlindskans motsvarighet
till svenskans man ar pronomenet men som dock anvands betyd-
ligt mindre frekvent. Kunskap om hur respektive sprak anviander
opersonliga konstruktioner kommer till anvandning i bland annat
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sprakundervisning om vetenskapligt skrivande pd nederlindska
dar svensksprakiga inldrare far trana pa att anvanda opersonlig
passiv i sin skriftliga produktion och pa sa satt undvika den neder-
lindska men-konstruktionen som ar relativt ovanlig. Det motsatta
galler nederlindsksprakiga inldrare av svenska som istillet far
trana pa man-konstruktionen. Betraffande opersonliga konstruk-
tioner kan man pa djupet ta upp de olika kontexter dar opersonligt
pronomen forekommer och hur det skiljer sig at mellan spraken,
till exempel nederlindskans obetonade je ’du’ sasom i je hoort
zulke dingen niet te zeggen och att svenskans man ar det vanligaste
sdttet att dven i vardagligt sprak uttrycka opersonlig icke-specifik
betydelse, jfr. med satsen ovan: man fdr inte sdga sidana saker. Ett
annat exempel pa frekvent vardagligt sprak som kan behandlas
i undervisningen i sprakfardighet ar nederlaindskans opersonliga
passiv i kombination med s.k. ljudkélleverb dir svenskan i sin tur
anvander en opersonlig aktiv konstruktion, jfr.: er wordt gebeld
>*det rings’ och det ringer.

De ovriga tva sprakliga strukturer som boken behandlar visar
hur tva ndrbesliktade sprak kan skilja sig at formmassigt och
hur grammatisk kategorisering i respektive sprak dirmed kan
skilja sig 4t. Rumsliga uttryck for befintlighet och riktning visar
hur det i svenskan finns ett tydligt morfologiskt system for hur
riktning respektive befintlighet uttrycks (hit-hdr, hem-hemma och
sa vidare) medan nederlindskans system forefaller mer inveck-
lat och utgors av delvis lexikaliserade fraser. Hiar saknas samma
systematik som for svenskan. I fallet med kopulaverb kategorise-
ras spraken olika betriffande vad som ar kopulaverb respektive
subjektspredikativ (naamwoordelijk deel van het gezegde) vilket
hinger ihop med att spraken uppvisar skillnader formmassigt. Att
uppmirksamma dessa likheter och skillnader, dvs. tvarspraklig
medvetenhet, kan leda vidare till utforskande av ytterligare struk-
turer i nederlindska och svenska eller andra sprak som dnnu inte
fangats upp i grammatikor eller i sprakforskningen. Dock spelar
kategoriseringen en viktig roll i sidan forskning eftersom tva pa
ytan liknande sprakliga strukturer kan definieras olika gramma-
tiskt, uppvisa olika frekvens i sitt bruk och fylla olika funktioner
i respektive sprak. Detta madste tas hansyn till vid kontrastiv
sprakforskning.
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